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VENTE SUR SAISIE IMMOBILIERE " T, &
SDC DU 9 RUE BRUNEL, PARIS {7:me y.e/
Brunel, Paris 17:m¢) a - v

Acte de dépdt N° RG 22/00202 - &
Audience du JEUDI 2 MARS 2023 a 14 heures

‘Maitre Vanessa GRYNWAJC, membre de I’ AARPI DGS GRYNWAIJC-
STIBBE, Avocat poursuivant

L’AN DEUX MILLE VINGT TROIS et le

Devant Nous, Greffier, a comparu Maitre Vanessa GRYNWAJC,
membre de ’AARPI DGS GRYNWAJC-STIBBE, Avocat au Barreau
de PARIS, du du SYNDICAT DES COPROPRIETAIRES du 9 RUE
BRUNEL a Paris 172me, représenté par son Syndic en exercice, la SAS
STARES FRANCE, dont le siége social est 64 rue du Ranelagh 3
75016 PARIS, immatriculée au RCS de Paris sous le n° B 885 132 068,
représentée par son Président domicilié en cette qualité audit siége,
poursuivant la vente dont s’agit, : ,

LAQUELLE a déposé :

® Le jugement rendu le 8 juillet 2022 par le Tribunal Judiciaire
de Paris communiqué par Madame
copropriétaire, lequel condamne notamment Ie sais; :

- PAR CES MOTIFS

CONDAMNE Mr. P. R... & déposer le WC broyeur ainsi qu’d
Jaire réaliser une étanchéité compleéte sur la totalité du sol, la
réfection du carrelage, la pose d’une douche avec Jaience murale
et alimentation apparente ou encastrée, la repose de. I’évier, la
réfection des alimentations et vidages et la création des
ventilations réglementaires hautes et basses, le tout sous la
direction de [’architecte de Uimmeuble, dans un délai de deux
mois a compter de la signification du présent jugement et passé
-ce délai, sous astreinte de ... ».

<F 75005 RARIS
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Et ledit avocat a signé, devant N ous, Greffier : pil

pour étre annexé au Cahier des Copditions de Vente. DGS AVOC ATS
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TRIBUNAL

JUDICIAIRE
DE PARIS
; - Extrait des minutes du greffe du
:- R i - tribunal judiciaire de Paris o
. 8% chambre

3% gection

N° RG 20/01454

N° Portalis ‘ 2 | JUGEWNT
3525-W-B7E-CRUSX

' - rend le juiliet 2022
N° MINUTE /{% ule O8]
Assignation du :
05 février 2020 -

repr ésentée par. MaztreMamzeDEPOE{ del SELARLAKAOUIDEPOIX
PICARD, avocats au barreau de PARIS,: vestiaire #C0673 .

' DEFENDEURS

La compagnie GAN ASSURANCES
8-10 rued’Astorg
75383 PARIS cedex 8

représentée par: Maitre Guillaume. ANQUETIL de VAARPI ANQUETIL
ASSOCIES, avocats au barreat de PARIS, veslzazre #D0156 - :

representee par Maitre anck LAVAIL avocht au barreau de PARIS
vestiaire #C1633 .

Non représenté

Madame Guenadl BIFIAN (décédée)

Expéditions
exécutoires .

délivrées le: A3 (@4‘(2.0?,2,, Y\ &P@\X C.C.Q. le A% 'Q%"ZQZZ M ﬁN‘QUﬁ
M caton - T lavall
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Décision du 08 juillet 2022
8¢me chambié 3éme section
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352J-W-B7E-CRUSX.:

Compagnie d’assurance LA MATMUT
66 rue de Sotteville
76100 ROUEN

représentée par Maitre Jean-Evic CALLON de la SELEURL CALLON
Avocat & Conseil, avocats au barreau de PARIS, vestigire #R0273

COMPOSITION DU TRIBUNAL

Frédérique MAREC, Premidre Vice-Présidente Adjointe
Lucile VERMEILLE, Vice-Présideénte o
'Elisabeth ENZ DE MAUTORT, Magistrate 3 titre temporaite
assistées de Lorraine LARQUET, Greffidre,

DEBATS

A I'aydience du 27 mai 2022 tenue en audience publiquic devant Frédérique
MAREC et Elisabeth ENZ DE MAUTORT, juges rapporteuts, qui, sans
opposition des avocats, ont tehu 1audience, .€t, aprés avoir entendu les
conseils des parties, en ont rendii compte au Tribunal, conformément aux
dispositions de ’article 805 du Code de Procédure Civile.

JUGEMENT -

. " Prononeé par:mise A disposition au greffe
" Contradictoire :
En premier ressort

kK%

FAITS ET PRETENTIONS

gt propriétaire occupante d'un appartement
de trofs pigces principales an 5%¢.&tage dn batiment courde la copropriété
sise 9 rue Brunel 75017 Paris. |

. Le28 mars 2012, elleadéelaré  son assurenr, la MATMUT, un sinistre
deégat des daux- apparu le 23 mars 2012 en provenance de Iétage supérieur.

Un constat amiahle déofts des eanx a var ajlleurs §t¢ régularisé le 02
avtil 2012 avec propriétaire du lot n°40
constitné d’nrie chambre ae service no suuee a aplomb de Pdppartement

.d et louée & M,

} Aucoursdel'assemblée généiale du25 juin 2012, les copropriétaires ont -
+ ¢téinformés, alademandedc " desproblémesrécurrents
de fuite depuis la chambre n°6 ¢t de ce que le plombier mandaté par le
syndic, 1a société Allequme & Goulart intervenue le 12 avril 2012, avait pu
constater la vétusté et I'insalubrité de cefte demiére.

Les multiples mises en demeure adressées 3 o,
afin qu*il fasse réaliser les travaux de nature a mettte un terme aux
désordres, étant restées vaines, 00000 _a saisi le juge
des référés de ce tribunal afin qu’un expert judiciaire soit désigné.

M. Christian Brier a été désigné &s qualités par une ordonnance du 21
mai 2015 rendue au contradictoire de
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Décision du 08 juillet 2022
8éme chambre 3éme section
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352]-W-B7E-CRUSX

_ M est apparu au cours des premiéres mvestlgatlons que I’appartement de
" Btait egalement situé sous :

Tl

- les lots n°38 et 36 (chambre n°4), propnete de

* agsurés auprés d’Axa France IARD et loues At T
des MMA TARD.

- le lot n°41 (chambre n°7), proprlete de N . o

!, assurée auprés

Les opérations ’d”fexnertiise ont done & rendues commuries &
e meavaakag) AvAsAn nr ety fgmma avs mnerm sy memrmn e waew WA ASLLGL YAe LLLUL

N ) T o la SAMMAIARDet la SA Axa
France IARD par ordonmance du 10 mars 2016.

M. Brier a depose son rapport le.22 novembre _2016.

est décédée le 19 octobre 2018, laissant pour Iui

succéder™” ', etlelotn®41 a été vendu le 26 décembre 2019.
Par acte d’hmsswr du 05 février 2020, Mme T “ia
falt citer I~ T T

2, an fond devant 1¢ tribunal judiciaire de Paris, afin d’obtemr ,
I 1ndemn1sat10n de ses pre_]udxces -

Son assureur, la. MATMUT, est intervenue volontairement ala
procédure par conclusions signifiées le 09 septembre 2020.

Aux termes de ses derni¢res conclusions signifiéesle 1% avnl 2021,
) ..o demande au tnbunal au visa des articles 544

1240 ¢t 1242 du Code civil, de :
Déelarer . L recevable’ et bien fondée en ses

demamles; N T
C‘onsz‘ater Dire et Juger aue les dégils des ean is depuis février 2012
appariement, ont

lans:la chanibr

poui-origing : ions dv
i Cownstater, Dive et Jztger giieles dégats des eauxsubzs depuzs 23 mars 2012
. etdu 08 avrzl 2015 v .
par ST T T s, AN la cuisine, 1 entree et 1o salle de buin

de son c‘zppartement ont pour origine les msmllatzons de Monsieur

e R bk gl deposer définitivement son WC‘
broyeummsz qut applzquer une dtanchéité congpletesurle sol, entoutesa
surfuce; procéder & la réfection du carrelage, fournir ef poser une clouche
Hence mi "leetalmzentatzonappm'em‘eouencasnee "eposet‘l évier,

; 1 et vzda s dinsi gu’dcréer des
' ut. sous la direction de
Vre- confozmement aux

, pr .Om.m i ns-d )
OFtir: ‘_fez‘te condarnat on cl ,une astreznte a hauteur de 200€ par jour de

i pa " la
 somme de 6 436.16€ qu tiire du prq;udzce de Jouissance subi pai ceite

derniére dans sa chambre entre le mois defévrier 2012 jusqu’au niois de

novembre 2016, .

Condamngr. ... oo QPAVEFR  ovetiess monmnns smme -

la soiime de 9649.24 € au titve du préfudice de. omssance subi par cette

derniére dans sa cuisine, sa salle.de bain et son-entrée éntre le mois de

fevrzer 2012 somme & parfaire jusqu'a compléte réalisation des travaux

Jusqu’tus mots de novembre 2016, ,

Condamner .{apayera.
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Décision du 08 juillet 2022
8¢&me chambre 3&me section ’
RG 20/01454 - N° Portalis 352J-W-B7E-CRUSX

NO

" etintéréts avec intéré

la somme de 282.20€ (1411x 20%) merisuelle, ¢ ~:agné;tgr du mois de

| décembre 2016, somme & parfaire jusqu'd compléte réalisation des travaus,

Ordonner l'exécution provisoire du jugement & intervenir,
Condammner solidairemen: _ _éi ,
a payer d -a somme de 5.000 € au titre des

dispositions de I’article 700 di Code dé Procédure Civile

Condamner solidairemen. Y - 1 N _
aux. entiers dépens (qui comprendront le cotit des opérations d’expertise
Judicidgire & hauteur de 9 983.23€) dont distraction au profit de la SELARL -
AKAOUI-DEPOIX-PICARD, agissant par Mattre Marine DEPOIX, Avocat,
aux offres de droit. ' T ‘ "

—

Par conclusions signifiées I¢ 03 janvier 2021, la MATMUT demande
ay tribunal, au visa des articles 1240 et 1242 alinéa 1-du Code civil, L121-

12 du Code des assurances, de; :

DONNER ACTE @ la MATMUT deson inteivention volontaire :
CONDAMNER solidairepery ..
a Iul payer l soniime de 3.706.20 €4 titre de dommages

1s au taux légal & compter du 22-juillet 2019, -

‘CONDAMNER solidairement . .
000.€au profit de la MATMUT

, . Al payer lasomme de
au titre de I'article 700 du Code de procédure civile outre les dépenis.

P

Auxtermes de ses derniéres conchisions signifides le 03 janvier2022,
demande au tribunal de:

A TITRE PRINCIPAL : :

Vu larticle 1184 al ler du code civil, :
Dire que . est irrecevableé en ses demandes a
Dencontrede | o ‘ '

- DEBQUTER: purément et simplement .. P
Uensemble de ses demandes et prétentions formulées & l'encontre de

et S g N R AT Y = VA

o ———

. :_CONI)_A"MZ\IF‘P ” | verser une somme de 3.5 bO

€4 autitrede l'article 700 du Code de procédure civile ;
A TITRE INFINIMENT SUBSIDIAIRE: A .

~ RAMENER & de plus justes proportion I'indemnisation sollicitée par
- DECLARER v V recevable et bien fondée en sa demande
de garantie & Lencontre de GAN ASSURANCES :
- CONDAMNER la société GAN ASSURANCES & garantiv
s detoutes condamndtions qii pourraient étve mises ¢ sa charge au

titre de la procédure initide d son encontrepmr
et d l'indemniser de toutes conséquences pécumiaires povvant en vésulter,
- CONDAMNER tous succombaits & pryer - ey la SOTIRRE

de 1.200 € gu titre de l'article 700 du Codé de procédyre civile, ainsi

. qu'qux entiers dépens aux enticis dépens, dorit disiraction au profit de

‘ . avocat aux offres de droit; conformément aux dispositions
de L'article 699 du Code de procédure civile, _
- ECARTER ['exécution provisoire de la décision & intervenir dans
I'hypothése on il serait fait droit, en tout ou partie, aux demandes et
prétentions.de . ‘

Bien que réguli¢rement cité,

- f’a pas
constitué avocat,

11 est fait expressément référence aux pitces du dossier et aux écritures

_ déposées et visées ci-dessus pour un plus ample exposé des faits, de 1a cause
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Décision du 08 juillet 2022
8¢me chambre 3&me section
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352J-W-B7E-CRUSX

et des prétentions des parties.

1’ordonnance de cloture a étérenduele 05 janvier 2022 et1’audience de
plaidoirie a été fixée au 27 mai 2022, date 4 laquelle I’affaire a ét¢ mise en
délibéré au 8 juillet 2022. ,

MOTIFS DE I,A DECISION

- sur lintervention volontaire de la MATMUT: _

L'article 329 du code de procédure civile dispose que "Vintervention est
privcipale lorsqu'elle éléve une prétention.au profit de celui qui la forme..
Elle n'est recevable gite si son mitéur a le droit'd'agir velativement a celte
prétention. " B

L'intervention volontaire delaMATMUT subrogée dans les droits deson

assuré, , 11" est contestée par auctine des parties etil fui en
sera donné acte. ' '

. - sur larecevabilité des demianides formées 4 ericontre de.

soutient que la chambre & Porigine des infiltrations tait

occlipee pur un locataire qui était responsable de la conformite des

installations; qu’elle nest plus propriétaire de ladite chambre depuis 2019
de sorté aue §a responsabilité ne saurait €tre recherchée; que
sst donc irreéevable en sa procédure & son encontre. '

En application de l'article 122 du méme code, constitue une fin de non
recevoir tout moyen qui tend & faire déclarer l'adversaire irrecevable en sa
demande, sans examen au fond, pour défaut de droit d'agir, tel le défaut de
qualité, le défaut d'intérét, la prescription, le délai préfix, la chose jugée.

1t doit &tre déduit des écritures deé qu’elle conteste I’intérét
a agir de 4 'son ercontie sur le fondement de Iatticle
1384 alinéa 1% ancien du code civil relatif 4 1a responsabilité des choses que
I’on 4 sous sa garde.

L'intérét A agir n’est cependant pas subordonné 2 la démonstration
préalable du bien-fondé de l'action et I'existence du droit invoqué par la
demanderesse n'est pas une condition de recevabilité de son action mais de
son sucees. '

Tl apparait en tout &tat de cause au fonde en premier
- lieun ses demandes a 1’égard de 3ur o> uispositions de Particle

544 du code civil relatif 4 la responsabilité de plein droit du propriétaire

d’installation 3 Porigine de troubles anormaux du voisinage et qu’elle
justifie donc d’un intérét & agir a I"encontre de ceite dernicre. .

'La fin de non recevoir soulevée par’ ra donc écartee.

- sur les désordres et les responsabilités:

Il résulte de l'article 544 du code civil que l'exercice du droit de
propriété; méme sans faute, est pénérateur de responsabilité lorsque le
trouble qui en résulte pour autrii dépasse la mesure des obligations
ordinaires du voisinage. Le propriétaire est dong responsable de plein droit
des troubles anormaux de voisinage provenant de son fonds. ‘

Au cours de la premiére réunion d’-expm't_i‘sé qui s’est tenue le 03
senteribre 2014, I’ expert judiciaire a pu constater, dans 1’appartement de
des taux d’huinidité de 14 & 24% sur le mur de droite
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Décisiori du 08 juillet 2022
8&éme chambre 3&me section .
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352)-W-B7E-CRUSX _ ,

“de la chainbre outre de nombreuses auréoles  anciennes, un léger
affaissement du faux plafond dans la cuisine rendant difficile’ouverture de
la porte du meuble et faisant apparattre le décollement dés peinturés sut les
murs, outre des decollements de peinture dans 1’entrée et le cabinét de
toilettes. o

Lots de la seconde réunion organisée le 18 avril 2016, aprés mise en
* ‘causé des propriétaires, des chambres de 1’étage supérieur, M. Brier a
constaté que les taux d’humidité un peu élevés s*étaient stabilisés:

Au terme de ses investigations, il a imputé les dégradations constatées
dans la chambre de au mauvais état des installations
saiiitairés de la chambre de service,n°7, propriété de . qui
présentent des foites' sur le réseau d’alimentation et une absence

d’étanchéité au sol.

_ 8%l n’est pas contesté que le locataire de cette chamibre egt d¢cédé en
féyrier 2012, Vexpert a constaté que la pidce né correspondait pas, aux
critéres d’iin X nt décent &t que ses conditions d’aménagement
permettait le passag: trations d’eau par-le plancher non étanche, les
essais d’cauayant démontré I’ apparition d’eau sur le sol dés Putilisation du |
lavabo ainsi que 'absence d*étanchéité du sol. - :

Concernant Ia détérioration de la cuisine, de entrée et du ¢abinet de
o toilette dans le logementde. ~  , M. Brier explique que
- Totigine des infiltrations se situe dan$ la chambre de bonne de M.
|, qui hie correspond pas aux critéres d’un logement décent ot -
présente unie abgerice généralisée d’étanchéité du sol (manque de carrelage

guildé gllin_the)‘ outre la fissurationde certains €léments avec présence
humidité. s ' ‘

De par leur nature et leur intensité, les nuisances constituées par des
dégats des eaux récurrents excédent les inconvénietifs normaux du voisinage
et engagent la respongabilité des propriétaires des installations sanitaires
fuyardes, a savoir.

- sur les travaux;

L’expert judiciaire indique que les installations sanitaires de la chambre
de service de _ ne sont pas conformes.

Elles comprennent en effet, dans une piéce de 7,36 m2 ov se prennent -
aussi les repas; des WC broyeurs raccordés aux canalisations ‘en PVC
autorisées uniquement pour I'écoulement gravitaire des eaux usées, sans
clapet anti-retour installé sur "alimentation des installations sanitaires et
sans ventilation réglementaire.

M. Brier a également pu constater ’absence généralisée d’étanichéité du
. s0l, sur lequel manque du carrelage ou des plinthes, outre la fissuration de
certaing élémients avec présence d’huinidite.

11 conclut en indiquant que le WC doit impérativement étre retiré et que
Iétanchéité totale du plancher de la picee avee relief et plinthes doit étre

‘réalisée sous la surveillance de I'architecte de la copropriéts,

Ces travaux étant indispensables 4 1a suppression des désordres subis par

_ celle-ci apparait fondée & .obtenir la condamnation de

a déposer l¢ WC broyeur ainsi qu’a faire réaliser une

stanchéité compléte sur la totalité du sol, 1a réfection du carrelage, la pose
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Décision du 08 juillet 2022
"8&me chambre 3&me section
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352J-W-B7E-CRUSX :

_d’une douche avec faience murale et ahmentatlon apparente ou encastree,
la repose de 1fev1e : 1a refectlon des alimentations et anges et Ia création
. 1l ' : dxrection de

)8) par jour de retard, lle courra sur uAe période de
deux mois al'issuede Iaquelle il sera de nouveau statud si nécessaire par le
juge de l’executlon :

_Les travaux reparatoues ont été évaluds 21a somme. de 3. 706,20 earos
I'TC, selon devis de Ientreprise GIM pour. Iexécution des Imvaux de
peinture et de l’entrepnse Jimenez poiir 1ajust |
_ cuising, dont la société MATMU --,:réguhérement subrogée dans les droits
de pour avoir indetnisée 2 hauteur de ce montant le
16 juillet 2019, apparalt fondée 4 obtenir le Daieneiit. ' :

_ seront. par

conséquent condarnnies inisolidum & verser cell omme a la MATMUT,

¢ quelle ne produi érét au taux légal qu’a compter de la

présente désision conformement atlix chsposmons de Particle 123 1:7.du
Code ClVﬂ _

1d unpréjudlce ds
1411 eutos hors

chargés dumois de février2012 is deno
Tegperta autonse Ies travaux de remiseen eta soitda sommede 16.085,40
éuros au total itiajorée de 282, 20 euios par ‘mois depuis cette date.

.ODPPOSE que les traces d’mﬁltratmns existaient déj:
a acqmsl appart écessairement
tenu compte, pour négocier le prix ‘d*acquisitios
locataire dela chambre de service n°7, est décédé en fevner 2012 en sorte
que les désordres n’ont pu s’aggraver pendant la période d’occupation de
que cette. demiel & rie'subit ancun préjudice powr ce qui

concerne sa. chambre :

Lexpert judiciaire a &té. amiené A °se prononcer suwr uneé demande
d*indemnisation formée par .au t;e d’une perte de
.chance de-colocation de: son logement, qu’il a laissé & 1’appréciation
souveraine du tribunal au motif quelle ne démontrait pas que la chambre
gtaitinoccupée depms qu’ellea achctel appartement 1e29 novembre 2011.

invoque désor
au regard de la nature dly
essentiellement gt ponctue ement les peinturés, et de la valeu
I’appartement apparait justifié et sera évalué. a_la somme globale de 8. 550
euros pour la petiode allant de féyrier 2012 & novembre 2016, la
nstatice que le bien aitd’ores et déjaprésenté des traces d'infiltrations
lots de son ‘acquisition ‘n’étant pas dé natire & venir redune Te droit'a
mdemmsatlon de

Comptetenu de la part de responsablhte de chacun des défendetirs dans
la survenance des desordres, sera condamnée 2 indemniser
dans la limite de 3.000 euros tandis que
_ sera condamné 3 lui verser la somme de 5.550 euros.

Lexpert a mchque en page 86 de¢ son rapport avmr informé la
demanderesse de 1a possibilité qu’elle avait de proceder a la- réfection des
peinture de la chambre, toute infiltration ayant cessé depuis la.chambre n°7
désormais inoccupée,
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Décision du 08 juillet 2022 -
8éme chambre 3&éme section |
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352J-W-B7B-CRUSX

Le préjudice de jonissance a en revariche perduré dans les autres picces
en sorte que la dsmanderesse apparait fondée 2 obtenii 1a condamnation de

au paiement d’une somme mensuelle de 100 euros, a .
compter du mois de¢ décembre 2016 et ce, jusqu’a ce qu’il soit justifié
auprés de de la réalisation effective des travaux-de mise
en conformité préconisés par 1’expert dans le lot n°40.

Contrairement 3 ce qu’indique ,la société GAN Assurances
n’est pas intervenue volontairement dans la présente procédure. . '

L’appel en garantie dirigé contre cette demiére ne pourta dong qu’étre
déclaréirrecevable.

z sur,\lésu‘rglus' des demandes: _
Parties siccombantes au sens des dispositions de l'article 696 du code de

procédure civile,
seront.condamnes s solidum aux depens, comprenant les trais d’éxpertise.

. Mafire Marine Dep6ix, qui en fait la demande, est autorisée & recouvrer
directement ceux des dépens dont elle aurait fait 'avance sans en avoirrégu
provision.. . ,' '

Eu égard & leur condamnation aux dépens,
seront condamnés in. solidum & payer-a Mme
N . Jasomme équitable de 4.000 euros et 3 1la MATMUT
la somme équitable de 2.000 euros, au'titre des dispositions de l'article 700

du code de procédure civile.

Le sens de la décision conduit 4 débouter ' desa
demande formulée a ce titre. '

L’exécution provisoire est de droit.

. PAR CES MOTIFS

Le tribunal, statuan:t» publiquement, par jugement réputé
contradictoire, exécutoire par provision et rendu en premier ressort :

.DONNE acte 3 la MATMJ T de son intervention volontaire.

DECLARE recevable en ses demandes
dirigées contre '

CONDAMNE 3 déposerle WC broyeur ainsi

- qua faire realiservirie étanchéité compléte sur la totalité du sol, la réfection
du carrelage, 1a pose d’une douche avec faience murale et alifmentation
apparente ou encasirée, la repose.de 1’évier, 1a réfection des alimentations
et vidanges et la création des ventilations réglementaires hautes et basses,
le tout sous la direction de1’architecte de ' imineuble, dans un délai de deux
1hois & compter de 1a signification du présent jugement, et passé ce délai,
sous astreinte de 100 euros (cenit euros) par jour de retard, laquelle courra
sur une période de deux mois & I’issue de laquelle il sera de nouveau statué
si nécessaire par le juge de I’exécution. ; -

CONDAMNE in solidum

a payer a la MATMUT la somme de 3.706,20 euros
11U (trois mille sept cent six euros vingt centimes tic), '
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Décision du 08 juillet 2022
8&me chambre 3¢me section
N° RG 20/01454 - N° Portalis 352]-W-B7E-CRUSX

CONDAMNE a payef a
1a somme de 3.000 euros (trois mille eniros) en réparation du
préjudice de jouissance subi de février 2012 & novembre 2016.

CONDAMNE ) . 4 payer a
la somme de 5.550 euros (cing mille cing cent cinquante
euros) en réparation du préudice de jouissance subi de février 2012 a
novembre 2016 inclus, outre 100 euros (cent euros) par mois & compter de
décembre 2016 jusqu’a cequ’il soit justifié auprés de e
la réalisation effective des travaux de mise en conformité préconisés par
Pexpert judiciaire dans le lot n°40.

" DECLARE 7 | irrecevable en son appel en garantie
dirigé contre la société¢ GAN Assurances. :

- CONDAMNE. in solidum
aux dépens, comprenant les frais d’expertise.

DIT que Maitre- Marine Depoix est autorisée & recouvrer directement
ceux des dépens dont elle aurait fait I'avance sans en avoir regu provision.

CONDAMNE in solidum ... _ . . . ... .. . —

, Apayera. lasomme de 4,000

éuios (quatre mille euros) au titre des dispositions deT'article 700 ducods
de procédure civile. : : ~'

CONDAMNE in solidum
i payer 4 la MATMUT la somme de 2.000 euros (deux
mille euros) au titre des dispositions de l'article 700 du code de procédure
civile. : T :

REJETTE toutes autres demandes plus amples ou contraires des paﬁies.
Fait et jugé & Paris le 08 juillet 2022

La Greffiére

» Y ¥
En conséguence, la Rép_liq‘ue frangaise mande et ordonne
4 tous huissiers de justice, sur ce requis, de mettre ladite
décision & exécution, aux procureurs genéraux et aux
procureuts de la République prés les tribunaux judiciaires
d'y tenirla main, & tous commandants £t ofiiciers de la
force publique de préter main-forte lorsqu'ils en seront
légalement requis.
En foi de quoi la présente décision a été signge par
le directeur de greffe
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